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1. Antecedentes

En fecha catorce (14) de mayo del afio dos mil veinticuatro (2024), los peritos suscribientes
designados por la Direccién Administrativa y Financiera mediante acto administrativo No.
UTECO-DIV-ADM-2024-0070, se reunieron a fin de presentar de manera consolidada los resultados

de la evaluacién definitivo de las ofertas técnicas.

Producto de esta evaluacion preliminar, fue emitido el informe preliminar de fecha ocho (08) de

mayo de 2024.

a) En la pagina No.4, numeral VIII sobre documentaciones a presentar del pliego de
condiciones del proceso de Compra Menor, para la Adquisicién de Switch de Redes y
cables HDMI para uso de la UTECO; UTECO-DAF-CM-2024-0016, se requirio las

ofertas técnicas cumplan con los siguientes elementos:

Documentos Subsanable / No
subsanable

Formulario de informacion sobre el oferente SNCC.F.042 NO SUBSANABLE
Certificacién emitida por la Direccién General de Impuestos Internos
(DGII), donde se manifieste que el Oferente se encuentra al dia en el SUBSANABLE
pago de sus obligaciones fiscales.
Certificacion emitida por la Tesoreria de la Seguridad Social, donde se
manifieste que el Oferente se encuentra al dia en el pago de sus SUBSANABLE
obligaciones de la Seguridad Social. (TSS)
Certificacién de MIPYMES. (Si aplica) SUBSANABLE
Carta firmada y sellada por el Representante Legal en la cual la
compaiia indique que se encuentra en la disponibilidad para hacer NO SUBSANABLE
entrega dentro de 45 dias habiles.
Forn.'lulairllo Fie oferta econémica (SNCC.F033). u Oferta economica NO SUBSANABLE
(Cotizacién firmada y sellada por el oferente/proponente).
Presentar garantia de un afio minino en los equipos que aplique. NO SUBSANABLE
Ficha técnica de los articulos ofertados. NO SUBSANABLE
Compromiso Etico de Proveedores SUBSANABLE

En la pagina No. 6, numeral XII sobre criterios de evaluacién de las ofertas del pliego de
condiciones del proceso de Compra Menor, para la Adquisicion de Switch de Redes y cables
HDMI para uso de la UTECO, UTECO-DAF-CM-2024-0016, se determiné que la

documentacion se evaluaria de la siguiente manera:

Documentos Cumple / No cumple
Formulario de informacion sobre el oferente SNCC.F.042 Cumple / No cumple
Certificacién emitida por la Direccién General de Impuestos Internos Cumple / No cumple
(DGII), donde se manifieste que el Oferente se encuentra al dia en el
pago de sus obligaciones fiscales.
Certificacion emitida por la Tesoreria de la Seguridad Social, donde se Cumple / No cumple
manifieste que el Oferente se encuentra al dia en el pago de sus
obligaciones de la Seguridad Social. (TSS)
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Certificaciéon de MIPYMES. (Si aplica) Cumple / No cumple
Carta firmada y sellada por el Representante Legal en la cual la Cumple / No cumple

compaiifa indique que se encuentra en la disponibilidad para hacer
entrega dentro de 45 dias habiles.

Formulario de oferta econémica (SNCC.F033). u Oferta economica Cumple / No cumple
(Cotizacion firmada y sellada por el oferente/proponente).

Presentar garantia de un afio minino en los equipos que aplique. Cumple / No cumple
Ficha técnica de los articulos ofertados. Cumple / No cumple
Compromiso Etico de Proveedores Cumple / No cumple

Finalmente, el informe preliminar concluye recomendado lo siguiente: Motivo por el cual,
mediante circular o comunicacién de errores u omisiones de naturaleza subsanable, fue
requerido a los siguientes oferentes presentar dentro del plazo establecido en el cronograma
de actividades del procedimiento, los documentos subsanables siguientes:

Resultado

MDL ALTEKNATIVA TECH, SRL La empresa debe subsanar el formulario de Compromiso
Etico de proveedores.

II. Resultados del periodo de subsanacion de las ofertas técnicas

los datos relativos a la correccién de los aspectos subsanables y la ponderacién de los
peritos:

Tras haberse superado el periodo de subsanacioén de las ofertas, a continuacion, se indican Q

Etapa de subsanacion de los elementos subsanables

Compra Menor
UTECO-DAF-CM-2024-0012
Nombre del oferente Documentacion a Ponderacién Resultado
subsanar
MDL ALTEKNATIVA | Formulario de | La empresa subsand Habilitado
TECH, SRL Compromiso Etico de | correctamente el
proveedores. formulario de
Compromiso Etico de
proveedores.

I11. Resultados de la Debida Diligencia

Del proceso de debida diligencia realizado en este procedimiento de contratacién, en
respuesta a los resultados de la Debida Diligencia del proceso de referencia UTECO-DAF-CM-
2024-0016, se informa que de las diez (10) empresas participantes, TCO Networking, SRL;
JM Danyel Technology, SRL; Manatech Group, SRL; MDL ALTEKNATIVA TECH, SRL; Cecomsa,
SRL; FL Betances & Asociados, SRL; Bluebox Solutions, SRL; First Class Technology
Firclatech, SRL; Ramirez & Mojica Envoy Pack Courier Express, SRL; y Itcorp Gongloss, SRL;
una (1) solo presenté documentos a subsanar, esta empresa MDL ALTEKNATIVA TECH, SRL
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completé adecuadamente la subsanacién de la documentacion requerida para su
habilitacion.

Mientras que la empresa First Class Technology Firclatech, SRL; no present6 un documento
tipo carta indicando que, en caso de ser adjudicados estaran en la disponibilidad de hacer
entrega dentro de los 45 dias habiles. (No subsanable), La empresa no presentd un
documento en el cual especifican la garantia de los equipos ofertados. Ni se evidencia en la
ficha técnica presentada la garantia de los equipos ofertados. (No subsanable), en tal sentido
esta empresa queda descalificada. Las demas nueve (9) empresas quedan habilitadas.

IV. Resultados definitivos de la evaluacion de las ofertas técnicas y recomendacioén final

Una vez realizada la evaluacion preliminar y agotada la fase de subsanacién, quienes
suscriben, peritos actuantes tenemos a bien presentar al Comité de Compras y Contratacion
los resultados definitivos de la evaluacion y nuestra recomendacion sobre los oferentes que
deben ser habilitados para la oferta econdémica, conforme los criterios de evaluacion
establecidos en el pliego de condiciones. Q

Resultado definitivo de evaluacion de ofertas técnicas

del procedimiento de Compra Menor Nim. UTECO-DAF-CM-2024-00

Oferentes Documentaciéon | Documentacion | Documentac | Resultado final Motivo de la
Legal financiera ion Técnica descalificacién
TCO CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
Networking,
SRL
JM Danyel CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
Technology,
SRL
Manatech CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
Group, SRL
MDL CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
ALTEKNATIV
A TECH, SRL
Cecomsa, CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
SRL
Y /
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Resultado definitivo de evaluacion de ofertas técnicas

Oferentes

del procedimiento de Compra Menor Nium. UTECO-DAF-CM-2024-00

Documentacion
Legal

Documentacion
financiera

Documentac
ion Técnica

Resultado final

- Motivo dela
descalificacién

FL Betances
& Asociados,
SRL

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

HABILITADO

Bluebox
Solutions,
SRL

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

HABILITADO

=)

First Class
Technology
Firclatech,
SRL

Cumple

Cumple

No Cumple

DESCALIFICADO

La empresa ng’
presento un
documento tipo
carta indicando
que, en caso de
ser adjudicados
estaran en la
disponibilidad de
hacer  entrega
dentro de los 45
dias habiles. (No
subsanable), La
empresa no
presenté un
documento en el
cual especifican
la garantia de los
equipos
ofertados. Ni se
evidencia en la
ficha técnica
presentada la
garantia de los
equipos
ofertados. (No
subsanable), en
tal sentido esta
empresa queda
descalificada.

Ramirez &
Mojica Envoy
Pack Courier
Express, SRL

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

HABILITADO

Vi

74
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Resultado definitivo de evaluacion de ofertas técnicas

del procedimiento de Compra Menor Num. UTECO-DAF-CM-2024-0012

Oferentes Documentacion | Documentacion | Documentac | Resultado final Motivo de la
Legal financiera ion Técnica descalificaciéon
Itcorp CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO
Gongloss,
SRL
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VI. Decision del informe definitivo

Con base en el cuadro anterior, procederemos a recomendar la habilitacién de las empresas
participantes para la siguiente fase, por haber cumplido con los requisitos legales, financieros y haber
obtenido en la propuesta técnica su habilitacién de acuerdo al pliego de condiciones.

Los peritos coincidimos en que los oferentes habilitados cumplieron con todos los requerimientos
técnicos del numeral VIII del pliego de condiciones.

Lorenzo Feonel Castillo Fabiin

(723

Lorfranklin Morillo Brito. Anny Elizabeth Vargas Rodriguez.

Informe emitido en Cotui, Sdnchez Ramirez, Repiblica Dominicana, a los catorce (14) dias del mes
de mayo, del afio 2024,




